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rkolesi  szempontbél nekem

10 Macyar HirLap
nem okozott csaléddst Med-
gyessy Péter. A funkciok, ame-

E lyeket a rendszerviltozas el6tt

betdltott, és az elvi politizalds irdnt tanid-
sitott hihetetlen kozombossége, amelyet
a vélasztasi kampdny sordn tart egyre ke-
vésbé amul6 szemiink elé, tovabba az a
tulajdonsdga, hogy egyszerre két olyan
kozembert taplal, amikor eszik — a val-
lalkoz6 Medgyessyt és a politikus Med-
gyessyt —, akik még koszond viszonyban
sincsenek egymdssal, nem adott okot er-
kolesi varakozasokra. Legfeljebb fele-
|6tlensége lepett meg: hogyan vallalhat-
ta kémelhdritéi milttal a miniszterel-
nok-jelolti szerepkort kiméletlen, gatla-
sokat nem ismerd, a parlamentarizmus-
nak hadat iizend ellenféllel szemben?
Miért hitte, hogy a személyes dokumen-
tumok szétszérédasanak kordban nem

- bukik le?

A leleplezés utin Medgyessynek
azonnal le kellett volna mondania.
Egyetértek Kis Janossal: torvény nem
kotelezheti erre, de ,,demokratikus koz-
tarsasdgban ez az erkolcsi minimum”.
Olyan négy év utdn vagyunk, amelyben
szamtalanszor korményalldsponttd ma-
gasztaltdk azt az aljassagot, hogy min-
dent szabad, amit torvény nem tilt. Ha
Medgyessy nem mond le, akkor ez a gy(-
l6letes alapelv betagolédik az dj kor-
mény filozofidjaba is.

A Kis Janos kovetelését elutasiték
nem gy6zik hangsiilyozni, hogy az efféle
kovetelés szemforgatds. Medgyessyvel
kapcsolatban senkinek sem lehetett illd-
zi6ja, hiszen — mint Bartus LaszI6 irja—a
Kadar-rendszer egésze ,egységesen mi-
kodott (aminek egyébként részei voltak
a mai szabaddemokratdk is. Be voltak
kalkuldlva)”. Csakugyan biztosak lehe-
tiink abban, hogy egy magas rangi kada-
rista funkciondrius mdltja szdmos pon-
ton nem felel meg a rendszervéltozas er-
kolcsi normadinak. (Bartus azonban a ka-
ddrizmus egységes erkolcsi aurdjat kiter-
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Mit tegyiink?

jeszti a kadéarizmus ellenfeleire is. Vagyis
klasszikus tisztasdggal alkalmazza a ka-
bétlopasi tedriat. A kabattolvaj és a ka-
batjat6l megrabolt személy ugyanannak
arendszernek a része. Hiszen a kabattol-
vaj bekalkulélja a terveibe azt, akitdl el-
lophatja a kabétot. Az erkolcsi nivell-
lasnak, az értékek Gsszemosdsanak ez a
legviszolyogtatobb formdja.)

Az erkolesi nivelldlds masik _éles
elméji mestere Babarczy Eszter. O azt
veti Kis Jdnos szemére, hogy ugyanigy
kiizd Medgyessy ellen, ahogy Kadar el-
len kiizd6tt (vagyis ugyanazt koveteli t6-
le, mint Kadart6l: hogy mondjon le):
»Most tehat mégis djra a kdddrizmus el-
len kiizd az SZDSZ - miutédn koaliciéra
1épett vele?” Ennél rosszhiszemdbben és
pontatlanabbul nem lehet megfogalmaz-
ni a koaliciés megallapodast. Az SZDSZ
azért lépett koaliciora az MSZP-vel,
mert felismerte, hogy a Fidesz a tobb-
partrendszer koriilményei kozott kidol-
gozta az egypdrtrendszeri hatalomgya-
korlas technikdjat, az MSZP viszont -
szdmos vezetSjének miiltbeli beidegz6-
dései ellenére - elkotelezte magat a plu-
ralista demokrdcia alapelvei mellett.
Vagyis a szabaddemokratdk korében
diadalmaskodott az a belétds, hogy nem
az MSZP fenyeget pértallami visszaren-
dezbdéssel. Ellenkezdleg: Orban Viktor
és csapata €lesztette fel, korszeritlen és
kozveszélyes jobboldali ideol6gidba tun-
kolva a partallami multb6l mindazt, ami
feléleszthets, és ha még négy évet kap,
akkor a magyar demokrécia belefullad
abba, amibe beletunkoljék.

A botrany logikus médon mobilizilta
a szocialistdk legrosszabb reflexeit. Egy-
re-masra 4llitjak, hogy a kémelhdritas a
hetvenes és nyolcvanas években becsiilet
és dicsdség dolga volt. Medgyessy a ha-
zat védte a szovjet kémek ellen. Az
egyébként éles eszi és tdjékozott Aczél

A mi koalicionk legfobb célja
nem a pdartallam erkolcsi
igazolasa, hanem
a rendszervaltozas befejezése.
Ez az, amibél nem
engedhetiink. Medgyessy
fohadnagyi énje folottébb
megneheziti a dolgunkat.”

Endre a Népszabadsagban buzgalméban
oddig tompul, hogy elmagyarazza Rogan
Antalnak: 6 nem ismerhette a kddariz-
mus dldasait, mert a kadéarizmus kordban
gyerek volt. Ismereteinket ezek szerint
lehatéroljdk életrajzi adataink? A fiata-
loknak Kédar tomeggyilkos tevékenysé-
gér6l sem lehet véleményiik, hiszen ak-
kor még egydltalan nem éltek? En sem
mondhatok véleményt a Horthy-rend-
szerrOl vagy Szélasiérol? Az MSZP sza-
mos korifeusa, hogy mentse Medgyessyt,
rehabilitdlja Kddar Janost és korat. Es
tigy tetszik, ez nem is esik neheziikre.

Ebben a torekvésiikben a szabadde-
mokratdk nem lehetnek partnerek. A mi
koaliciénk legf6bb célja nem a pértédllam
erkolesi igazoldsa, hanem a rendszerval-
tozas befejezése. Ez az, amib6l nem en-
gedhetiink. Medgyessy féhadnagyi énje
folottébb megneheziti a dolgunkat. Nem
tudhatjuk, milyen leleplezések kovet-
keznek még. Nem tudhatjuk, hogy mi-
niszterelnokiink zsarolhaté-e, és ha igen,
akkor kik dltal és milyen mértékben.
Nyugati szovetségeseink sem tudhatjdk
ezt, igy hat még arra is fel kell késziil-
niink, hogy miniszterelndkiinket a nyu-
gati orszagok esetleg biztonsdgi kocka-
zatnak tekintik.

A kérdés tehat tgy vetddik fel, hogy
visszataszitobb, zordabb koriilmények
kozott megvaldsithatjuk-e még alapvets
kormdnyzati célunkat? Azzal kérkedhe-
tek, hogy a nehézségek alapvetd okat
még a botrdny kitorése el6tt megfogal-
maztam. Kozvetleniil a vilasztasok el6tt
megjelent konyvem borit6jan ez olvas-
haté: ,Minden népnek olyan az uralko-
déja, amilyet megérdemel: ezt szoktdk
mondani. ... A helyzet gydszosabb: az al-
ternativdi olyanok minden orszdgnak,
amilyencket megérdemel.” Madrmost
Medgyessy leleplezése és a szerecsen-
mosdatds, ami ezt kovette, csak azt bizo-
nyitja, hogy alternativdink képesek vol-
tak tovabb romlani. Mégpedig nem csak
a baloldalon. Orbéan Viktor patologiku-
san reagdlt vélasztasi vereségére, melyet
képtelen feldolgozni, ezért merész elha-
tarozissal nyiltan fellépett a pdrtrend-
szer ¢és ezzel a parlamentarizmus ellen.
Utcai gyiiléseken tdmadja a hatalomra
jutott nagyt6két. Marpedig tudjuk a tor-
ténelembdl, hogy a nagytdkét jobboldali
pétosszal miféle er6k szoktdk tdmadni.
Most médr handabanddzva fenyegeti a
demokratikus intézményrendszert, ame-
lyet kormdnyfGként négyéves szivos

munkdjdval a suba alatt gyengitett és
rokkantott meg. A Medgyessy-botrany
az 6 tabordt sem csinositotta ki: olyan
undorité mocsokaradat tort el6 a jobb-
oldal firkdszaib6l, hogy nem nehéz kita-
ldlnunk, mi vér rdnk, ha ismét kormény-
ra jut a — most vice kovetkezik - ,,polga-
ri” oldal.

Azzal kezdtem okfejtésemet, hogy
Kis Janosnak igaza volt, amikor Med-
gyessy lemondasat kovetelte. De hidba
volt igaza. Konstruktiv bizalmatlansagi
inditvanyt kis parlamenti frakcié 6nma-
gdban nem segithet diadalra. A szocialis-
ta frakci6 ellenszavazat nélkiil timogata-
sar6l biztositotta nemcsak a miniszterel-
nokot, hanem a fé6hadnagyot is. Ez nagy
csapas mindazok szdmdra, akik tiszte-
lik a demokratikus alapértékeket. Mit
tegyiink?

A szocialista part az elmilt napokban
bebizonyitotta, hogy a milt feldl veszé-
lyezteti a rendszervaltozss hitelét. Erték-
rendje, ugy latszik, levilaszthatatlan a
kadari tradiciorél. Politikai torekvései
azonban viltozatlanul 6sszhangban van
nak a rendszervaltozds programjaval. Ez
a part hive a demokratikus intézmény-
rendszernek, a hatalmi dgak kiilonall6sd-
ganak és fiiggetlenségének, az allam és
az egyhaz szétvélasztasanak, a lelkiisme-
reti szabadsdgnak, az dllampolgarok
kozt dilé habori befejezésének. A - ha-
haha! - ,polgdri” er6k ezzel szemben
monolit uralmat készitenek el6, jobbol-
dali ideol6gidval és szélsGjobboldali ta-
mogatdssal. Alternativdink vacaksdga
nem teszi lehetévé, hogy habozzunk,
vagy akdr csak mérlegeljiink. Kizarélag a
kormdnyon beliil Iéphetiink fel egy tavo-
labbi siker reményében a rendszervilto-
zas teljes erkoleskodexének az érvénye-
sitése érdekében. Csak sdros és blinds
alternativak kozott vélaszthatunk. Ilyen
korilmények kozott vallalnunk kell,
hogy rénk is froccsenjen némi sar. Sem a
torténelem, sem vélasztéink nem bocsa-
tandk meg nekiink, hogyha morilis igaz-
sdgaink tjra hatalomra juttatndk a Kaya
Ibrahim-lovagrendet, €liikén az Orbéan-
bényak kibillent lelkd f66rokosével.
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